GEBIET DES PATENTWESENS 

Absender: INTERNATIONALE RECHERCHENBEHORDE r;'..,.,- . <•_. . u 

2 2. DEL 200 4 ' PCT 



An: 



2004 



siehe Formular 



CTIPS AMMchP 



CT/ISA/220 

rec. DEC 2 0 200* 



e limit. 




fx 



Aktenzeichen des Anmelders Oder An 

siehe Formular PCT/ISAJ220 ^^FA^dOl/O 



Internationales Aktenzeichen 
PCT/EP2004/010746 



SCHRIFTLICHER BESCHEID DER 
I NTERN ATION ALEN 
RECHERCHENBEHORDE 

^ (Regel 436/s.l PCT) 



bsendedatum 



(TagMlonatttahr) siehe Formular PCT/tSA>21 0 (Blatt 2) 



WEITERES VORGEHEN 

siehe Punkt 2 unten 



Internationales Anmeldedatum (Tag/Monat/Jahr) 
24.09.2004 



Prioritatsdatum (Tag/MonaUJahr) 
26.09.2003 



Internationale Patentkiassrfikation (IPK) oder nationate Klassifikation und IPK 
G05B23A2 



Anmelder 

SIEMENS AKTIENGESELLSCHAFT 



El 


Feld Nr. 




Feld Nr. 




Feld Nr. 


□ 


Feld Nr. 


El 


Feld Nr. 



1 . Dieser Bescheid enthalt Angaben zu folgenden Punkten : 

Grundlage des Bescheids 
Prbritat 

Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche 
Anwendbarkeit 

Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

Begrundete Feststellung nach Regel 436/s.l (a)(i) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit 

und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

□ Feld Nr. VI Bestimmte angefuhrte Unterlagen 

□ Feld Nr. VII Bestimmte Mangel der intern atbnalen Anmeldung 

□ Feld Nr. VIII Bestimmte Bernerkungen zur intern ationalen Anmeldung 

WEITERES VORGEHEN 

Wird ein Antrag auf intemationaJe vorlaufige Prufung gestellt, so gilt dieser Bescheid als schriftlicher Bescheid der 
mitder intern ationalen vorlauftgen Pnifung beauftragten Behorde ( n IPEA B ); dies trifft nicht zu, wenn der Anmelder 
eine andere Behorde als diese als IPEA wahtt und die gewahrte IPEA dem Internationale Buro nach Regel 66.1 bis b) 
mitgeteilt hat, daB schriftliche Bescheide dieser Intemationalen Recherchenbehorde nicht anerkannt werden. 

Wenn dieser Bescheid wie oben vorgesehen als schriftlicher Bescheid der IPEA gilt, so wird der Anmelder 
aufgefordert, bei der IPEA vor Ablaut von 3 Monaten ab dem Tag, an dem das Formblatt PCT/ISA/220 abgesandt 
wurde oder vor Ablaut von 22 Monaten ab dem Priolrtatsdatum, je nachdem, welche Frist spater ablauft, eine 
schriftliche Stellungnahme und, wo dies angebracht ist, Anderungen einzureichen. 

Weitere Optbnen siehe Formblatt PCTASM220. 

Nahere Einzelherten siehe die Anmerkungen zu Formblatt PCT/ISA£20. 
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SCHRIFTLICHER BESCHEID DER 

I NTERN AHON ALEN RECHERCHEBEHORDE 



Internationales Aktenzeichen 
PC77EP2004/010746 



Fejd Nr. I Grundlage des Bescheids 

1 . Hinsichtlich der Sprache ist der Bescheid auf der Grundlage der internationalen Anmeldung in der Sprache 
erstellt worden, in der sie eingereicht wurde, sofern unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

□ Der. Bescheid ist auf der Grundlage einer Ubersetzung aus der Originalsprache in die folgende Sprache 
erstellt worden, bei der es sich urn die Sprache der Ubersetzung handelt, die fur die Zwecke der 
internationalen Recherche eingereicht worden ist (gemaB Regeln 12.3 und 23.1 b)). 

2. Hinsichtlich der Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz, die in der internationalen Anmeldung offenbart 
wurde und fur die beanspruchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgehder Grundlage erstellt 
worden: 

a. Art des Materials 

□ Sequenzprotokoll 

□ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll 

b. Form des Materials 

□ in schriftlicher Form 

□ in computerlesbarer Form 

c. Zeitpunkt der Einreichung 

□ in der eingereichten internationalen Anmeldung enthalten 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht 

□ bei der Behorde nachtraglich fur die Zwecke der Recherche eingereicht 

3. □ Wurden mehr als eine Version Oder Kopie eines Sequenzprotokolls undtoder einer dazugehorigen Tabelle 

eingereicht, so sind zusatzlich die erforderlichen Erklarungen, daB die Information in den nachgereichten 
Oder zusatzlichen Kopien mit der Information in der Anmeldung in der eingereichten Fassung ubereinstimmt 
bzw. nicht uber sie hinausgeht, vorgelegt worden. 

4. Zusatzliche Bemerkungen: 
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Internationales Aktenzeichen 
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Feld Nr. II Prioritat 



1 . S Das folgende Dokument ist noch nicht eingereicht worden: 

12 Abschrift der fruheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel 43£>/s.1 
und 66.7(a)). 

□ Ubersetzung der fruheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel A3bisA 
und 66.7(b)). 

Daher war es nicht moglich, die Gultigkeit des Prioritatsanspruchs zu prufen. Der Bescheid wurde trotzdem 
in der Annahme erstellt, daB das beanspruchte Prioritatsdatum das maBgebliche Datum ist. 

2. □ Dieser Bescheid ist ohne Berucksichtigung der beanspruchten Prioritat erstellt worden, da sich der 

Pnorrtatsanspruch als ungultig erwiesen hat (Regeln 436/S.1 und 64.1). Fur die Zwecke dieses Bescheids 
gilt daher das vorstehend genannte international Anmeldedatum als das maBgebliche Datum. 

3. □ Es war nicht moglich, die Gultigkeit des Prioritatsanspruchs zu uberprufen, da der Internationalen 

Recherchenbehorde zum Zeitpunkt der Recherche keine Kopie des Prioritatsdokuments zur Verfugung 
stand (Regel 17.1). Dieser Bescheid wurde daher unter der Annahme, dass das fur die Prufung relevante 
Datum der beanspruchte Prioritatstag ist, erstellt. 

o 

4. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 
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Internationales Aktenzeichen 
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Feld Nr. Ill Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche 
Anwendbarkeit 



Folgende Teile der Anmeldung wurden nicht daraufhin gepruft, ob die beanspruchte Erfindung als neu, auf 
erfinderischer Tatigkeit beruhend (nicht offensichtlich) und gewerblich anwendbar anzusehen ist: 

□ die gesamte internationale Anmeldung, 
S Anspruche Nr. 8, 11 

Begrundung: 

S Die gesamte internationale Anmeldung, bzw. die obengenannten Anspruche Nr. 8,1 1 beziehen sich auf 
den nachstehenden Gegenstand, fur den keine internationale vorlaufige Prufung durchgefuhrt werden 
braucht (genaue Angaben): 

siehe Beiblatt 

□ Die Beschreibung, die Anspruche Oder die Zeichnungen (machen Sie bitte nachstehend genaue Angaben) 
Oder die obengenannten Anspruche Nr. sind so unklar, daB kein sinnvolles Gutachten erstellt werden 
konnte (genaue Angaben): 

□ Die Anspruche bzw. die obengenannten Anspruche Nr. sind so unzureichend durch die Beschreibung 
gestutzt, daB kein sinnvolles Gutachten erstellt werden konnte. 

□ fur die gesamte Anmeldung Oder fur die obengenannten Anspruche Nr. wurde kein internationaler 
Recherchenbericht erstellt. 

□ Das Nucleotid- undybder Aminosauresequenzprotokoll entspricht nicht dem in Anhang C zu den 
Verwaltungsvorschriften vorgeschriebenen Standard, weil 

die schriftliche Form □ nicht eingereicht wurde. 

□ nicht dem Standard entspricht. 
die computerlesbare Form □ nicht eingereicht wurde. 

□ nicht dem Standard entspricht. 

□ Die Tabellen zum Nucleotid- undybder Aminosauresequenzprotokoll, sofern sie nur in computerlesbarer 
Form vorliegen, entsprechen nicht den in Anhang C-bis zu den Verwaltungsvorschriften vorgeschriebenen 
technischen Anforderungen. 



Siehe Beiblatt fur weitere Angaben. 



SGHRIFTLICHER BESCHEID DER 
INTERNATIONALEN RECHERCHEBEHORDE 



Internationales Aktenzeichen 
PCT/EP2004y0 10746 



Feid Nr. V Begrundete Feststellung nach Regel 43b/s.1(a)(i) hinsichtlich der Neuheit, der 
erfinderischen Tatigkeit und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur 
Stutzung dieser Feststellung ; 

1. Feststellung 

Neuheit Ja: Anspruche 3-7,9-10,12-18 

Nein: Anspruche 1,2 

Erfinderische Tatigkeit Ja: Anspruche 

Nein: Anspruche 1-7,9-10,12-18 

Gewerbliche Anwendbarkeit Ja: Anspruche: 1-7, 9-10, 12-18 

Nein: Anspruche: 



2. Unterlagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 



SCHRIFTLICHER BESCHEID Internationales Aktenzeichen 

DER INTERNATIONALEN 

RECHERCHEBEHORDE (BEIBLATT) PCT/EP2004/01 0746 

Zu Punkt III. 

Die Anspruche 8 und 1 1 erfullen nicht die Erfordernisse der Regel 6.3 und Regel 6.4 
PCT, weil die zusatzlich beanspruchten Merkmale nicht technischer Natur sind. 



Zu Punkt V. 



1 Im vorliegenden Bescheid wird auf folgendes Dokument verwiesen: 

$1 D1 : DE 42 07 354 A/(mITSUBISHI ELECTRIC CORP) 5. November 1 992 



(1992-11-05) 



2 Die vorliegende Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1 ) PCT, 
weil der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht neu ist (Artikel 33(2) PCT). 

Dokument D1 offenbart (die Verweise in Klammern beziehen sich auf dieses 
Dokument): 

ein Verfahren zur Ermittlung der Ursachen von Storungen und Leistungs- 
begrenzungen in einer Anlage (Spalte 1 , Zeilen 3-9), wobei das Verfahren 
O die folgenden Verfahrensschritte umfasst: 

- Bereitstellen von Daten uber Ursachen von Storungen und 
Leistungsbegrenzungen in einer groBeren Anzahl von Anlagen (Spalte 
3, Zeilen 54-55; die Identifikationsbeschreibung der moglichen 
Ursachen eines Fehlers stellt die o.g. Daten uber Ursachen von 
Storungen und Leistungsbegrenzungen dar) 

- Generieren eines Fragenkataloges zu diesen Ursachen aus diesen 
Daten (Spalte 3, Zeilen 54-55; der vorhandene Fragesatz wurde 
zwangsweise zu einem bestimmten Zeitpunkt generiert), 

- Einholen von Antworten von Beschaftigten in der zu untersuchenden 
Anlage auf die Fragen des Fragenkataloges (Spalte 3, Zeile 63 bis 
Spalte 4, Zeile 11), 

- Ermittlung der Ursachen von Storungen und Leistungsbegrenzungen 
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der zu untersuchenden Anlage durch Auswertung der Antworten der 
Beschaftigten auf die Fragen des Fragenkataloges (Spalte 3, Zei le 29 
und Spalte 4, Zeile 65 bis Spalte 5, Zeile 4). 

Somit werden alle Merkmale des Anspruchs 1 in D1 offenbart. 

3 Die vorliegende Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1 ) PCT, 
weil der Gegenstand des Anspruchs 13 nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit im 
Sinne von Artikel 33(3) PCT beruht. 

Das Dokument D1 wird als nachstliegender Stand der Technik gegenuber dem 
Gegenstand des Anspruchs 1 3 angesehen. Es offenbart: 

eine Vorrichtung zur Ermittlung der Ursachen von Storungen und 
Leistungsbegrenzungen in einer Anlage (Spalte 1 , Zeilen 3-9) mit 

- einer ersten Datenbank mit Daten uber Ursachen von Storungen und 
Leistungsbegrenzungen in einer Vielzahl von Anlagen (Spalte 3, Zeilen 
54-55), 

- einer zweiten Datenbank mit Daten uber die zu untersuchende Anlage 
(Spalte 3, Zeilen 60-62), 

- einer Ausgabeeinrichtung zur Ausgabe eines Fragekataloges (Spalte 3, 
Zeilen 63-68) 

- einer Eingabeeinrichtung zur Eingabe von Antworten von Beschaftigten 
der Anlage auf die Fragen des Fragenkataloges (Spalte 3, Zeile 63 bis 

) Spalte 4, Zeile 11) 

- einer Datenverarbeitungseinheit zur Ermittlung der Ursachen von 
Storungen und/oder Leistungsbegrenzungen derzu untersuchenden 
Anlage durch Auswertung der Antworten der Beschaftigten auf die 
Fragen des Fragenkataloges (Spalte 4, Zeile 66 bis Spalte 5, Zeile 4) 

Der Gegenstand des Anspruchs 13 unterscheidet sich daher von der bekannten 
Vorrichtung dadurch, dass 

eine Datenverarbeitungseinheit den Fragenkatalog aus den Daten der ersten 

Datenbank und der zweiten Datenbank generiert. 

Die mit der vorliegenden Erfindung zu losende Aufgabe kann somit darin gesehen 
werden, dass der Fragenkatalog maschinell generiert wird. 
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Um diese Aufgabe zu losen, wurde der Fachmann selbstverstandlich die 
vorhandene Datenverarbeitungseinheit benutzen, um den Fragenkatalog 
basierend auf den vorhandenen Daten zu generieren, ohne dass dazu eine 
erfinderische Tatigkeit notwendig sei. 



4 Die vorliegende Anmeldung erfulit nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1 ) PCT, 
weil der Gegenstand des Anspruchs 2 nicht neu ist (Artikel 33(2) PCT). 

Dokument D1 offenbart alle Merkmale des Anspruchs 1 (siehe Punkt 1 ). Daruber 
(-} hinaus offenbart D1 ein Verfahren, wobei 

Daten uber die zu untersuchende Anlage bereitgestellt werden (siehe Spalte 

3, Zeilen 60-62) 
Somit werden alle Merkmale des Anspruchs 2 in D1 offenbart. 



Die abhangigen Anspruche 3-7, 9, 10, 12 und 1 4-1 8 enthalten keine Merkmale, 
die in Kombination mit den Merkmalen irgendeines Anspruchs, auf den sie sich 
beziehen, die Erfordernisse des PCT in bezug auf erfinderische Tatigkeit Artikel 
33(3) erfullen, siehe das Dokument D1 und die entsprechenden im 
Recherchenbericht angegebenen Textstellen. 



o 
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Patentanspriiche 

1. Verfahren zur Ermittlung der Ursachen von Storungen und 
Leistungsbegrenzungen in einer Anlage (15), wobei das.Ver- 
5 fahren die folgenden Verf ahrensschritte umfasst: 

- Bereitstellen von Daten (51a-i) uber Ursachen vori Storungen 
und Leistungsbegrenzungen in einer groSeren Anzahl von An- 
lagen (4 0a-c) , 

- Generieren eines Fragenkataloges (26) zu diesen Ursachen 
10 aus diesen Daten, 

- Einholen von Antworten (27) von Beschaf tigten (29) in der 
zu untersuchenden Anlage (15) auf die Fragen des Fragenka- 
taloges (26) , 

- Ermittlung der Ursachen von Storungen und Leistungsbegren- 
15 zungen der zu untersuchenden Anlage (15) durch Auswertung 

der Antworten (27) der Beschaf tigten (29) auf die Fragen 

des Fragenkataloges (26) , 
wobei Daten (70, 71) uber die zu untersuchende Anlage (15) 
abgefragt werden, aus den Daten uber Ursachen von Storungen 
20 und Leistungsbegrenzungen diejenigen ausgewahlt werden, die 
fur die zu untersuchende Anlage relevant sind und der Fragen- 
katalog nur Fragen enthalt, die die zu untersuchende Anlage 
betreffen. 

25 2. Verfahren nach Anspruch 1, wobei 

- die Daten (51a-i) uber die Ursachen von Storungen und Leis- 
tungsbegrenzungen in einer ersten Datenbank (21) gespei- 
chert sind, 

- die Daten (70,71) uber die zu untersuchende Anlage (15) in 
3 0 einer zweiten Datenbank (22) gespeichert sind, 

- der Fragenkatalog (26) aus den Daten der ersten (21) und 
der zweiten Datenbank (22) von einer Datenverarbeitungsein- 
heit (23) generiert wird und von einer Ausgabeeinheit (24) 
ausgegeben wird, 

35 - die Antworten (27) der Beschaf tigten (29) uber eine Einga- 
beeinheit (27) erfasst und in der zweiten Datenbank (22) 
abgespeichert werden, 
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- die Ursachen von Storungen und Leistungsbegrenzungen anhand 
der abgespeicherten Ant wort en " (27") der Beschaf tigten (29) 
durch die Datenverarbeitungseinheit (23) ermittelt werden. 

5 3. Verfahren nach Anspruch 1, wobei in der ersten Datenbank 
(21) zu den Daten (51a- i) uber die Ursachen von Storungen 
und Leistungsbegrenzungen jeweils auch Daten (52a-i) uber 
VerbesserungsmaSnahmen abgespeichert sind. 



10 4. Verfahren nach einem der vorhergehenden Anspriiche, wobei 

- die Daten (51a-i) uber die Ursachen jeweils Anlagenteilen 
(61 bis 67) zugeordnet sind 

- die Daten (70,71) der zweiten Datenbank (22) Angaben (70) 
uber in der zu untersuchenden Anlage (15) vorkommende An- 

15 lagenteile (70) enthalten und 

- der Fragenkatalog (26) nur Fragen auf in der Anlage (15) 
vorkommende Anlagenteile enthalt. 

5. Verfahren nach Anspruch 1, wobei 

20 - die Daten (51a-i) uber die Ursachen jeweils Zielgruppen 
(53-55) zugeordnet sind 

- die Daten (70,71) uber die zu untersuchende Anlage (15) An- 
gaben (71) uber zu befragende Zielgruppen enthalten 

- der Fragenkatalog (26) so generiert wird, dass er nur Fra- 
25 gen fur Beschaftigte (29) der zu befragenden Zielgruppen 

enthalt . 

6. Verfahren nach einem der vorhergehenden Anspriiche, 

wobei die Fragen des Fragenkataloges (26) Antriebs- und/oder 
30 Automatisierungskomponenten der Anlage (15) betreffen. 

7. Verfahren nach einem der vorhergehenden Anspriiche, 
wobei die Antworten (27) der Beschaf tigten (29) durch Inter- 
views eingeholt werden. 



35 
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8. Verfahren nach einem der Anspriiche 1 bis 6, 

wobei die Antworten (27) der Beschaf tigten (29) uber ein Da- 

tennetzwerk (30) eingeholt werden. 

5 9. Verfahren nach einem der vorhergehenden Anspriiche, 

wobei die Daten uber die Ursachen von Storungen und Leis- 
tungsbegrenzungen aus Storungsmeldungen (47) und/oder 
Einsatzberichten (48) von anderen Anlagen (40a-c) gewonnen 
werden . 

10 

10. Verfahren nach einem der vorhergehenden Anspriiche, 
wobei das Verfahren durch einen technischen Dienstleister 
durchgefiihrt wird. 

15 11. Verfahren nach einem der vorhergehenden Anspriiche, 

wobei anhand der Antworten (27) der Beschaf tigten (29) und 
mit Hilfe einer festgelegten Bewertungsregel (44) eine Bewer- 
tung des technischen Zustandes der Anlage (15) erfolgt. 

20 12. Vorrichtung (20) zur Ermittlung der Ursachen von Storun- 
gen und Leistungsbegrenzungen in einer Anlage (15) mit 

- einer ersten Datenbank mit Daten (51a-i) liber Ursachen von 
Storungen und Leistungsbegrenzungen in einer Vielzahl von 
Anlagen (40a-c) , 

25 - einer zweiten Datenbank (22) mit Daten (70,71) uber die zu 
untersuchende Anlage (15) , 

- einer Ausgabeeinrichtung (24) zur Ausgabe eines Fragekata- 
loges (26) , 

- einer Eingabeeinrichtung (25) zur Eingabe von Antworten 

30 (27) von Beschaf tigten (29) der Anlage (15) auf die Fragen 
des Fragenkataloges (26) , und zur Eingabe der Daten liber 
die zu untersuchende Anlage, 

- einer Datenverarbeitungseinheit (23) zur Generierung des 
Fragenkataloges (26) aus den Daten der ersten Datenbank 

35 (21) und der zweiten Datenbank (22) und zur Ermittlung der 
Ursachen von Storungen und/oder Leistungsbegrenzungen der 
zu untersuchenden Anlage (15) durch Auswertung der Antwor- 
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ten (27) der. Beschaf tigten (29) auf die Fragen des Fragen 
kataloges (26) , 
wobei 

- die Daten (51a-i) liber die Ursachen jeweils Zielgruppen 
5 (53-55) zugeordnet sind 

- die Daten (70,71) uber die zu bewertende Anlage (15) Anga 
ben (71) liber zu befragende Zielgruppen enthalten 

- der Fragenkatalog (26) so generiert wird, dass er nur Fra 
gen fur Beschaftigte (29) der zu befragenden Zielgruppen 

10 enthalt. 

13. Vorrichtung nach Anspruch 12, wobei in der ersten Daten 
bank (21) zu den Daten (51a-i) uber die Ursachen von Sto- 
rungen und Leistungsbegrenzungen jeweils auch Daten (52a-i) 

15 uber VerbesserungsmaSnahmen abgespeichert ist. 

14. Vorrichtung nach einem der Anspruche 12 bis 13, wobei 

- die Daten (51a-i) uber die Ursachen jeweils Anlagenteilen 
(61 bis 67) zugeordnet sind 

20 - die Daten (70,71) der zweiten Datenbank (22) Angaben (70) 
uber in der zu untersuchenden Anlage (15) vorkommende An 
lagenteile enthalten und 

- der Fragenkatalog (26) nur Fragen fur in der Anlage (15) 
vorkommende Anlagenteile enthalt. 

25 

15. Vorrichtung nach einem der Anspruche 12 bis 14, 

wobei die Ausgabeeinheit (26) und die Eingabeeinheit (25) u 
ber ein Datenkommunikationsnetzwerk (30) mit den Beschaf tig 
ten (29) verbindbar sind. 

30 

16. Vorrichtung nach einem der Anspruche 12 bis 15, 
wobei die erste Datenbank (21) uber ein Datennetzwerk (41) 
mit einer Vielzahl von Anlagen (40a-c) verbindbar ist. 



35 



